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О фольклоризме русской литературы XVII в. 

Фольклор вливался в русскую литературу XVII в. широким потоком. 
Факт этот, неоднократно отмеченный исследователями, не получил еще, 
думается, удовлетворительного объяснения, а самый процесс взаимодей
ствия фольклора и литературы во всей его полноте и сложности не был 
еще предметом специального анализа. Вместе с тем всякий, кто пожелал бы 
сказать в этой области новое слово, должен будет признать, что основные 
особенности фольклоризма переломного периода в истории русской лите
ратуры проницательно охарактеризованы В. П. Адриановой-Перетц.1 Ею же 
содержательно сформулирована сущность взаимоотношения фольклора и 
древнерусской литературы в целом как «проблема соотнесения двух миро
воззрений и двух художественных методов, то сближавшихся до полного 
совпадения, то расходившихся по своей принципиальной непримири
мости».2 Эта формулировка применительно к XVII в. могла бы быть кон
кретизирована с учетом изменений, происшедших в социальной структуре 
русского общества, а соответственно — изменений в идеологической струк
туре литературы и фольклора. Теперь речь может идти уже не о двух 
противоположных методах и двух противоположных мировоззрениях, 
а о более сложном соотнесении мировоззрения разных социальных слоев, 
по-своему выражаемого в фольклоре и в литературе. Вряд ли можно 
говорить о едином художественном методе для всей литературы XVII в., ' 
и во всяком случае — о едином художественном методе для всего фоль
клора X V I I в.3 Не точнее ли было бы сказать, что литературу и фольклор 
X V I I в. характеризуют различные системы художественных методов и что 
суть проблемы взаимоотношений между литературой и фольклором той 
эпохи составляет характер взаимодействия этих двух систем? 

Бесспорно, обращение писателей X V I I в. к фольклору обусловлено 
прежде всего общим процессом демократизации древней русской лите
ратуры. Именно в эту нору в письменности непосредственно выражается 
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